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ROZHODNUTI

Ministerstvo kultury rozhodlo dle § 98 zékona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zédkonl (autorsky zdkon), ve znénf
pozdegjsich predpist (Uplné znéni vyhldSeno pod & 398/2006 Sb.), ve spoletném fizeni
vedeném o Zadosti DILIA, divadelni, literarni, audiovizudlni agentura se sidlem Kratkého 1,
Praha 9, podahé dne 16. 6. 2006, a Zadosti Ochranné organizace autorské — Sdruzen{ autort
d€l vytvarnych umeéni, architektury a obrazové slozky audiovizualnich dél (OOA-S) se sidlem
Masarykovo nabtezi 250, Praha 1, podané dne 31. 7. 2006,

takto:

1. 1. Ministerstvo kultury udéluje dle § 98 odst. 6 autorského zakona zadateli
DILIA, divadelni, literarni, audiovizudlni agentura opravnéni k vykonu
kolektivni spravy prava na odménu za piljcovani origindlu nebo
rozmnoZeniny vydaného dila podle § 96 odst. 1 pism. a) bod 6 autorského
zakona, a to ve vztahu kdilum literarnim, dramatickym, hudebné
dramatickym, védeckym a kartegrafickym.

2. Ministerstvo kultury udéluje dle § 98 odst. 6 autorského zikona Zadateli
Ochranni organizace autorska — Sdruzeni autort dél vytvarného uméni,
architektury a obrazové slozky audiovizudlnich dél (OOA-S) opravnéni
k vykonu kolektivni spravy priava na odménu za pajéovani originalu nebo
rozmnoZeniny vydaného dila podle § 96 odst. 1 pism. a) bod 6 autorskeho
zakona, a to ve vztahu k diliim vytvarnym.

1L Ministerstvo kultury zamita dle § 98 odst. 1 a 7 autorského zékona Zadost
DILIA, divadelni, literarni, audiovizudini agentura o udé&leni oprivnéni
k vykonu kolektivni spravy prava na odménu za pijéovani origindlu nebo



rozmnoZeniny vydaného dila podle § 96 odst. 1 pism. a) bod 6 autorského
zakona v rozsahu vybéru téchto odmén pro nositele autorského prava k jinym
dilim, neZ ktera jsou uvedena ve vyroku L. 1.

Oddvodnéni:

Dne 16. 6. 2006 podala DILIA, divadelni, literarni, audiovizudlni agentura (déle jen
LDILIA®) zZadost o udélent opravnéni podle § 96 odst. 1 pism. a) bod 6 zék. & 121/2000 Sb., o
pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zdkont
(autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,AZ%), k vykonu kolektivni spravy
prava na odménu za pijovéni origindlu nebo rozmnoZeniny vydaného dila podle § 37 odst. 2
AZ. DILIA pozidala o udélenf opravnéni k vykonu kolektivni spravy tohoto prava v rozsahu
podle § 98 odst. 7 AZ, (. k vybirani odmeén pro vSechny nositele prava autorského. Pokud jde
o rozdélovanf odmen, zaZadala DILIA o udéleni opravnéni ve vztahu k nositelim autorského
prava k dildm literdrnim, dramatickym, hudebné dramatickym, védeckym a kartografickym.
Zadost DILIA byla opatfena naleZitostmi a pfilohami vyZadovanymi v § 98 odst. 2 a 3 AZ,
s vyjimkou seznamtl pozadovanych v odstavei 3 pism. d) a e) AZ. Usnesenim ze dne 25. 7.
2006 byla proto DILIA vyzvana k opravé vad podéni, k emuz ji byla zaroven stanovena
pfimétend lhita. Podani bylo doplnéno dne 27. 7. 2006. DILIA ve své Zadosti uvedla, ze jiz
vykonava kolektivni spravu prav autor dél literarnich, dramatickych, hudebné dramatickych,
védeckych a kartografickych, tj. autort , jimZ naleZ{ dle § 104 odst. 3 AZ 75 % z vybranych
odmén. Dale zadatel uvadi, Ze v souladu s § 98 odst. 7 AZ povazuje za ucelné, aby mu bylo
udéleno oprévnéni k vybéru odmén ve vztahu ke vSem autorim a nositelim prav, kterym
pfedmétné pravo na odmeénu vznikd, jelikoZ tim bude znacn€ zjednoduSen zplisob vybéru
odmeén a predklédani informaci nezbytnych pro rozGétovani odmén.

Dne 31. 7. 2006 podala t¢Z OOA-S Zadost o udéleni oprdvnéni k vykonu kolektivni
spravy prava na odménu za pijCovani origindlu nebo rozmnoZeniny vydaného dila podle § 37
odst. 2 [§ 96.odst. 1 pism. a) bod 6 AZ]. OOA-S zazadala o udéleni opravnéni k vykonu
kolektivni spravy ve vztahu k dilim vytvamym. Ve své zadosti uvedla, Ze je jiZ od r. 1997
opravnéna k vykonu kolektivn{ (d¥fve hromadné) spravy prdva na ptjéovani dle § 16 AZ,
uvad{ rovnéZ, 7e 'z predb&Znych jednani se zistupci knihoven vyplynulo, e odmény lze
odvadét dvéma kolektivnim spraveim. OOA-S do své zadosti zahrnula také vyjadient
k ptipadné zadosti DILIA o udéleni opravnéni k vykonu kolektivni spravy prava na odménu
za pujCovani dél podle § 37 odst. 2 vrozsahu vybéru odmén pro vSechny autory, jak to
umoznuje § 98 odst. 7 AZ. OOA-S uvadi, ze DILIA nemUze naplnit pfedpoklad udéleni
opravnéni k vybéru odmény pro vSechny autory, nebot nespliiuje pfedpoklady pro zajiSténi
fadného vykonu kolektivni spravy. Poukézala pritom na pravomocné rozhodnuti Ministerstva
kultury (déle jer ,ministerstva™) ¢j. 12886/2005 ze dne 24. 2. 2006, z né¢hoz vyplyva, ze
DILIA soustavné svévolné zadrzuje odmény vybrané ve prospéch autori dél vytvarnych
umeéni pri vykonu kolektivni spravy prava na odménu z reprografie dle § 96 odst. 1 pism. a)
bod 4 AZ. Dle nazoru OOA-S nelze odhlédnout ani od skuteCnosti, ze DILIA ani ve [huté
stanovené ve zminovaném rozhodnuti zadrZované prostredky nepfevedla.

O zadostech obou Zadatel byla zpodatku vedena samostatné fizeni, usnesenim ze dne
8. 9. 2006, poznamenanym do spisu, byla v§ak dle § 140 odst. 1 zak. ¢. 500/2004 Sb., spravni
tad, z moci Ufedni spojena. O spojeni byli Zadatelé vyrozumeni dopisem ze dne 8. 9. 2006.



Ve véci bylo svolano ustni jednéani, které se konalo 24. 10. 2006. Toto jednani bylo
ministerstvemn ureno dle § 49 odst. 2 spravntho fadu za verejné. Vedle obou Zadatelt a
ministerstva se jej tak mohl neforméing zdcastnit té7 zastupce Néarodni knthovny. V ramci
tohoto jednani byla mj. projednéna, sohledem na namitku uvedenou v Zadosti OOA-S,
moznost udéleni dvou samostatnych opravnéni (1. dvéma kolektivnim spravcim v rozsahu
vybéru odmén ve vztahu k jimi zastupovanym nositeldm prév). V této souvislosti se zéstupce
Narodni knihovny vyjadiil, Ze pfesto, ze by Néarodni knihovna, jakoZto osoba zastupujic
knihovny systému knihoven dle § 9 odst. 2 pism. f) zdk. &. 257/2001 Sb., knihovni zékon, ve
znéni pozd&jsich predpist, preferovala vyjednani pouze sjednim kolektivnim spravcem,
nevidi Zadné podstatné problémy v pfipad€, Ze by byla udélena samostatna opravnéni dvéma
kolektivnim spravelim. DILIA se vyjadtila, Ze nema principidlni namitky vii€i moZnosti, aby
vykon kolektivni spravy byl vykondvan kazdym kolektivnim spravcem pro zastupované
autory samostatn€. Na konci tohoto jednani byli Zadatelé ministerstvem informovéni, Ze
spravni organ shromézdil podklady pro rozhodnuti a Zadatelé maji moznost se k témto

podkladlim v souladu s § 36 odst. 3 spravniho fadu vyjadrit. Tohoto prava se oba Zadatelé na
mist€ vzdali.

Pii rozhodovani vzalo ministerstvo za podklad svého rozhodnuti zadosti obou
zadatell, véetné doplnéni zadosti ze strany DILIA, dopis DILIA ze dne 9. 8. 2006, dopis
OOA-S ze dne 12. 9. 2006 a protokol z ustniho jednéni konaného 24. 10. 2006.

Pri svém rozhodovani se ministerstvo muselo vyporadat predevsim s pcZadavky
uvedenymi v § 98 odst. 6 AZ a s namitkou OOA-S, Ze neni jisté, zda DILIA bude schopna
zajistit fadny vykon kolektivni spravy, pokud ji bude ud&leno opravnéni podle § 98 odst. 7 AZ
k vybéru odmén pro vSechny autory. Ministerstvo shledalo, ze Z&dosti obou Zadateld, po
doplndni Zadosti DILIA, spliuji naleZitosti podle § 98 odst. 6 AZ, konkrétng podle pismene
a), nebot’ jejich zadosti obsahuji v8echny nalezitosti uvedené v § 98 odst. 2 a 3 AZ; podle
pismene b), nebot” Zadané pravo je pravem povinné kolektivné spravovanym, tj. jeho
kolektivni vykon povazoval za ucelny sam zékonoddrce, kdyZ jej do vyctu povinné kolektivné
spravovanych préav zaradil; podle pismene c), nebot’ k vykonu téhoZ prava ve vztahu k témuZ
pfedmétu ochrany, a pokud jde o dfla pro tyZz druh, neni dosud Zadny kolektivni spravee
opravnén, a konetné té€Z podle pismene d), nebot’ ministerstvo shledalo, Ze oba kolektivni
spravei spliuji pfedpoklady pro zajisténi fadného vykonu kolektivni spravy v udéleném
rozsahu, tzn. Ze oba kolektivni spravci zastupuji nositele autorského prava k piislusnému
druhu dé&l. Jak vyplyva z dopist Zadatel( ze dne 9. 8., resp. 12. 9. t.r. a z protokolu o pribé¢hu
Ustniho jednéani, jsou oba Zadatelé v kontaktu s Narodni knihovnou a jiZz pred vydanim
rozhodnuti o jejich Zadostech pfedbéZné projednéavaji otdzky souvisejici s plnénim povinnosti
knihoven dle § 37 odst. 5 AZ. Ministerstvo pti rozhodovéni zvazovalo i vySe uvedenou
namitku OOA-S. OCA-S citované rozhodnuti ohledné dodate¢ného pfevodu tzv. odmén
z reprografie skutené svéd¢i o tom, zZe v minulosti dochédzelo v souvislosti s prevodem
vybranych odmén ptislusnému kolektivnimu spravei k problémim. DILIA se v rdmci ustnfho
jednani k této otdzce vyjadfila tak, Ze vii¢i mozZnosti vykonu kolektivni spravy v predméiné
oblasti dvéma kolektivnimi sprévei v plném rozsahu nemé principialni namitky. Toto
prohlaeni vnima ministerstvo jako vyjadfeni srozuméni zadatele DILIA s vyrokem sub 1L
V zéjmu vyloudeni jakychkoli eventudlnich budoucich probléml pfi pifevodech odmeén
v ptipadé jejich vybéru jednim kolektivnim spraveem pro vSechny nositele prava autorského
dle § 98 odst. 7 AZ a s pfihlédnutim k vySe uvedenému vyjadreni zéstupce Narodni knthovny
rozhodlo ministerstvo tak, jak je uvedeno ve vyrokové &asti tohoto rozhodnuti.
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Poufeni:

Proti tomuto rozhodnuti ize podat rozklad v Ministerstva kultury ve 1hiite 15 dnll ode
dne ozndmeni tohoto rozhodnuti. O podaném rozkladu rozhodne ministr kultury.

JUDr. Pavel Zeman, v.r.
feditel odboru autorského prava

Za spravnost vyhotoveni:
Mgr. Petra Kotéskova Semyrova
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